CO ZNACZY ,DOSWIADCZALNY«“? 1)

Wyrazenia ,fizyka do§wiadczalna, ,psychologia doSwiad-
czalna®, ,,nauki do§wiadczalne®, ,badania do$wiadczalne®, ,;me-
tody dos$wiadczalne® i t. p. sa tak powszechnie przyijete i uzy-
wane, ze trudno przypuscié, by podniesiony przeciw nim pro-
test mégl byé skuteczny. Mimo to protestowal trzeba, w na-
dziei, ze sluszne racye odniosa ostateczne zwycigstwo, tem
bardziej, Zze chodzi tu nie o sposéb méwienia ttumu i ludzi bez-
myélnych, lecz o termin, ktérym posiuguja sie badZ co badz
przewaznie ludzie nauki. A protestowaé trzeba dlatego, Zze wy-
raz ,,dodwiadczalny*, uzywany w znaczeniu, w jakiem wcho-
dzi w sklad powyzszych zwrotow, grzeszy zarOwno przeciw
duchowi jezyka polskiego, jak tez przeciw jednej z kardynal-
nych zasad terminologii naukowei.

Celem uzasadnienia zarzutu pierwszego nalezy uprzyto-
mnié¢ sobie znaczenie, ktére przystuguie przymiotnikom pol-
skim, utworzonym przy pomocy koficéwki -alny. Takich przy-
miotnikdw jezyk nasz posiada bardzo wiele: namacalny, wi-
dzialny, dostyszalny, dotykalny, spostrzegalny, obliczalny, od-
wracalny, zniszezalny i t. p. Znaczenie tych przymiotnikow nie
ulega Zadnej watpliwos$ci. Wymieniajg ceche przedmiotow,
polegajaca na tem, Ze przedmioty te sa dostepne czynnosci.
wymienionej w dotyczacych czasownikach;  innemi slowy:
stwierdzaja, ze okredlone niemi przedmioty moga sie stac
przedmiotami dotyczacych czynnosci. Wiec namacalne jest
wszystko, co mozna namacaé, widzialne wszystko, co moiua
widzied,... odwracalne wszystko, c¢o mozna odwrocié; tes

*} Drnkowane w ,Ruchu Filozoficenym", Lwow, I (1912). 4. str. 57-5%
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salmo ma sie rzecz z negacya: nieobliczalne jest wszystko,czego
obliczvé nie mozna i t. p. Konsekwentnie wiec dodwiad-
czalne jest wszystko, czego mozna do§wiad-
czadé niedofdwiadczalne wszystko, czego doswiad-
czaénie mozna. A poniewaz o rzeczach, ktérych mozna
dos$wiadczad, méwimy, Ze sa lub moga by¢ dane w do$wiad-
czenin, przeto mozna tez powiedzieé, Ze doswiadczalne
jest wszystko, co jest fub moze byé¢ dane do-
dwiadczeniuw

A przeciez nikt, kto méwi o fizyce do$wiadczalnej albo
o metodzie dos§wiadczalnej, nie ma na my$li fizyki lub metody,
ktérej mozna doswiadczaé, fizyki lub metody, ktéra jest albo
moze byé dana w do$wiadczeniu. Chodzi o zupelnie cos in-
nego: o fizvke, postugujaca sie do$wiadczeniem, o metode,
postuguiaca sie dodwiadczeniem. Wiasciwy sens przymiotnika
.doswiadczalny* jest tu wiec zmieniony: przymiotnik, okre-
¢lajacy z istoty swej co§, co jest przedmiotem doswiad-
czenia lub czego sie dos$wiadeza, ma tu okreslaC co$, co jest
podmiotem do$wiadczenia lub czegos doSwiadcza.

Okolicznoéé ta sama dla siebic uzasadnia dostatecznie
zadanie zaniechania wyrazen ,fizyka do$wiadczalna®, ,psy-
chologia doswiadczalna® i t. p. MozZe jednak kto$ mmiej wra-
zliwy na przykazania, wynikajac z ducha iezyka, powie:
.Byé moze, Ze mowiac o fizyce ,.doswiadczalnej” i t. p. uzy-
wam przymiotnika tego w znaczenin odmiennem od pierwot-
nego i wiasciwego, ale terminologia naukowa czesto zmienia
pierwotne znaczenie wyrazow, wiec wolno jej tak czynié 1 tu-
taj, tem bardziej, ze kazdy wie, co przymiotnik ten w tym
zwiazku ma znaczyé®. Ale kto to powiada, nie dostrzega wi-
docznie, Ze broniony przez niego przymiotnik — pominawszy
sprawe poprawno$ci gramatycznej — nie ma prawa wystgpo-
wat w charakterze terminu naukowego, gdyz brak mu kar-
dynalnego do tego warunkn: jednoznacznoséci

Sam rzeczownik, od ktérego 6w przymiotnik pochodzi,
jest dwuznaczny. Albowiem polski wyraz ,.do$wiadczenie™ —
tak, jak sie zo dzisiaj uzywa — laczy znaczenia lacifiskich
Wyrazéw ,experientia® i Lexperimentum®, niemieckich , Eriah-
rung* i ,Versuch®, angielskich ,cxperience” i ,experiment’.
Dla obu tych roéznych znaczefi, posiadajacych w przytoczo-
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nych jezykach osobne wyrazy, iezyk polski rozporzadza tylko
wyrazem jednym: do$wiadczenie. Wprawdzie nieporozumie-
nia sa wykluczone, gdy méwimy o ,dodwiadczeniach®, gdyz
liczbe mnoga tworzymy od wyrazu ,dos$wiadczenie® zwykle
tylko wtedy, gdy bierzemy go w zunaczeniu cksperymentu. Ale
edy go uzywamy w liczbie pojedynezei, dwuznaczno$€¢ wy-
razu wyraznie wystepuje. Tak np. kto§, styszac lub czytajac,
se Galileusz stwierdzenie praw wolnego spadania cial za-
wdziecza do$wiadczenin, moze sie zupelnie nie domyS$led, ze
Galileusz postugiwal sie w celu stwierdzenia tych praw ekspe-
rymentem, i nie wiadomo tez, czy moéwiacy fub piszacy w ten
spos6b cheial przeciwstawié QGalileusza tym, co wypowiadali
o przyrodzie twierdzenia na podstawie konstrukcyi apriory-
cznyeh, czyv tez cheial nadto zaznaczyé cksperymentalny cha-
rakter jego badan.

Ta dwuznacznoéé wyrazu ,doswiadczenie” tkwi takze
w calej pelni w przymiotniku ,do$wiadczalny”, jezeli przy-
miotnik ten ma znaczyé tyle, co ,,postugujacy sie doSwiadcze-
niem®, ,oparty na doswiadczeniu”, Nie mozna sie tu uciekal do
liczby mnogiej, jak przy rzeczowniku, aby zaznaczycé, Ze
‘w danym wypadku chodzi o doSwiadczenie w znaczeniu eks-
perymentu. I dlatego zwroty takie jak ,,psychologia dodwiad~
czalna®, ,nauka doswiadczalna®, ,metoda doswiadezalna® shi-
syé moga za przykiad klasyczny terminow dwuznacznych,
pozbawionych wartodci naukowei, gdyz niewiadomo, czy tei,
co ich uzywa, ma na mysli psychologie, nauke, metode opartg
na doéwiadczeniu, a nie aprioryezna, czy tez psychologie, me-
tode, nanke postuguiaca sie nadto eksperymentem.

W interesie $cislosci wyrazania si¢ trzeba zatem jedets
wyraz dwuznaczny zastapié dwoma wyrazami jednoztacz-
nemi. Nadaia sie do tego doskonale przymiotniki ,empiry-
ryvezny® i ,eksperyme ntalny”, uzZywane przez An-
¢likéw, Francuzéw, Niemcéw, Wlochéw. Pierwszy 2 tych
przymiotnikéw, pochodzacy od greckiego wyrazu etpeiria
(tyle co experientia), oznacza wicdze, nauke, metode i t. D.
oparta na doSwiadczenin, a nic na konstrukcyach aprioryes-
nych; drugi przymiofnik wskazuje na wiedze, zdobyta przv
pomocy eksperymentu, na nauke, metode, postugujaca sle ek
perymentem.
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Méglby kio$ zauwazyé, ze takie rozréznianie dwach zna-
czefi, thwiacych w przymiotniku ,,doSwiadczalny®, jest rzecza
gbyteczna, gdvZ przeciez kazda nauka eksperymentalna jest
zarazem empiryczna, Tak niezawodnie jest, ale na odwrot
nie kazda nauka empiryczna jest eksperymentalna. 1 aby to
tak wazne ze stanowiska metodologii twierdzenie wyrazic,
trzeba juz na kazde ze znaczefl wyrazu ,doSwiadczalny® wy-
razu osobnego. Inaczej nie potrafimy teZ powiedzie¢€, Ze astro-
nomia a tak samo historva jest nauka empiryczng wprawdzie,
ale nie eksperymentalna; nie potrafimy tez powiedziec, Ze
pierwotna psychologia rozdzielila si¢ z czasem na dwie ga~
lezie, na psychologie racyonalna i psychologie empiryczna,
i ze psychologia empiryczna dopiero z czasem stala sie nauka
eksperymentalna.

Przyklady te dowodza jasno nie tylko teoretycznej, lecz
takze praktyceznej potrzeby oznaczania tych rdznych pojec
réznemi wyrazami. Zamiast tedy méwié o fizyce doSwiadczal-
nej, trzeba moéwié o fizyce eksperymentalnej, zamiast o meto-
dzie doswiadczalnei, o metadzie empirycznej albo ekspery-
mentalnej, stosownie do znaczenia, o ktore chodzi.

Wyraz ,,dodwiadczalny® mimo to nie straci racyi bytu,
lecz, zachowujac swe pierwotne, zgodne z duchem jezyka
znaczenie, oznaczaé bedzie wszystko to, co jest lub moZe by¢
dane w doSwiadczeniu. Wiec $wiat doSwiadczalny w przeci-
wienstwie do niedogwiadczalnego czyli transcendentnego, zja-
wiska doéwiadczalne w przeciwiefistwie do ziawisk, kidre, jak
np. domniemane nie$wiadome zjawiska psychiczne, sq czems
niedo$wiadczalnem i t. p. Aby jednak ten sposéb uzywania
wyrazu ,,dodwiadczalny® byl wolny od dwuznacznosci, trzeba
tez wyraz .do$wiadczenie® ograniczy¢ do jego znaczenia pier-
wotnego, ktore odpowiada lacifiskiemu wyrazowi ,experien-
tia®, a zamiast uwzvwaé go w znaczenin facinskiego wyrazu
sexperimentum® trzeba mowié wprost: eksperyment.

W ten spos6h zyskuje sie w wytazach doswiadezal-
ny, empiryczny i eksperymentalny trzy termi-
ny, z ktorych kazdy wyraza inne poigcie, gdy tymczasem
wyraz ,doSwiadczalny*, uZzywany w sposob obecnie rozpo-
wszechniony do okreslenia pewnych nauk lub metod., dwa
z tych poie¢ ze soba miesza, pozbawiajac zarazem trzecie,
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zwigzane z nim pierwotnie pojecie jego najodpowiednieiszego
wyrazu. Zarzut zas, Ze majac wyraz rodzimy, wprowadza sie
wyrazy obce, upada wobec tego, Ze puryzm jezykowy nie
sdmie by¢ posuniety tak daleko, by rodzil w nauce niejasnosci
i nieporozumienia; iednoznaczno$é ternfindw jest dla jezvka
naukowego przykazaniem najwyzszem. Zreszta wyrazy ,.emi-
piryczny” i ,.eksperymentalny® sa przeciez juz uzywane przez
autorow polskich, a kto, kierujac sie daznosciami purysty-
eznemi, woli méwié o psychologii lub fizyce doswiadczalnej
zamiast ekspervmentalnej, zapomina widocznie, ze .fizyka"
i ,psychologia® sa wyrazami niemniej obcemi od wyrazow
wempiryezny' 1 .cksperyvmentalny.
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