SPENCER i LEIBNIZ.Y)

Czytatem raz, ze Leibniz byl ostatnim filozofem w rodzaji
Arysintelesa, ti. filozofern, ogarniajacym calosc wspoiczesne]
mit wicdzy, pracujacym nie tylko w zakresie nauk seisle filo-
zoficznych, lecz uzyzniajacym potega swego ducha takze inne
dziedziny wiedzy. Dzisiaj, czytalem dalej, taki polihistor nie
mogthy istnieé¢: ogromny rozrost i specyalizacya wicdzy ia-
kreélaja nawet filozofii, z zalozenia wszechwicdnei, granice
szezuplejsze. Dzisiaj nie rodzg sie juz Leibnize.

A przeciez, gdym na wiesé o Smierci Spencera rozpamic-
tywal jego dzialalno$é i uprzytamnial sobie jego prace. erdvim
styszal zowszad i ezytal wszedzie, ze byl on jednym 2 nai-
znakomitszyeh przedstawicieli swego tj. XIX. wieku, gdym
nsifowal tre$é jego zycia duchowego ujaé¢ w kilka rysow zna-
miennych, nasuwalo i narzucalo mi sie coraz uporczywiej pi-
dobicastwo miedzy fizvognomia duchowa filozoia czyste) ke
angielskicgo i filozofa pochodzenia stowiaiskiego, miedzy
Spencerem i Leibnizem. '

A skorom raz dostrzegl to podobiefistwo, wykvywaicil
i stwicrdzalem je w coraz liczniejszych kierunkach. Mozna it
wszystkie sprowadzié do trzech gidwnych rysow,

DPierwszym z nich jest uniwersalnoéé. Leibniz nie byt osti-
tnim polihistorem. Spencer rowniez obejmowal calokszralt
wspiltczesnej mu wicdzy; Spencer rowniez dab prace samo-
dzielne, po czedel wprost epokowe w zakresie nauk. nie -
zacveh do filozofil w §cislem tecgo wyrazu znaczeniu.

Kto czvtal dzieta Spencera, wie dobrze, jak rozlcegly bt
obszar jego wiedzy. Niema nauki, ktéraby mu nic doswarez: 4
nrzyktadéw i zastosowan dla jego pogladéw. Czerpiac ned

) Drpkowane w Slowie Polskiem™, Lwdw, Nr.o00 z dnja 24 crnoald
1003, Str. 7-8,
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dionia ze skarbnicy wszech nauk, dowodzi, Ze zna je nic po-
wierzchownie, lecz ze z kazdej wzial 1 przetrawit to, co jest
jel najistomieisza i zasadnicza trescia. Ten ustawiczny zwia-
zelk wywodow Spencera z wszystiierni naukami, ta spajnia.

laczaca jeso dowodzenia filozoficzne z zagadnienjiami i fak-

tami nauk szezeecdlowych, jest nienajposledniejszym z tych
czynnikdw, kidre lekfure dziel Spencera czviig tak pociaga-
jaca a zarazem pouczajaca.

Ale Spencer, podobnie jak Leibniz, jest w zakresie wspol-
czesnel mu wiedzy nie tylko doskonale zorventowauy, lecz
sam sie tez do jej rozwoju przyczyvnil, Jak Leibniz obok New-
tona stwarza rachunek infinitezvmalny, tak Spencer obok Dar-
wina i innych kfadzie podwaliny pod jedna z najdonioslejszveh
form teoryi rozwoju; a jezeli Leibniz wstawil sie nie tylko jako
filozof 1 matemaryk, lecz takZe jako historvk, wvdaiac zrédla
i samodzielnie optacowujac pewite okresy dzicjowe, Spencer
w socyologii swej dal podstawe pod wspdlczesny sposéb za-
patrywania sie na poczatki i prawa zyvcia spolecznego.
Z jakieikolwiek strony rozpatrywalibvSmy dzialalnosé¢ Spen-
cera, przyznadl musimy, ze umysl jego posiada wszelkie cechy
tej uniwersalnosci, ktéra zwykliSmy przypisywaé Leibnizowi.
Wszechwiedzy nie posiadal zaden z nich: ale zadnemu z nich
nic braklo do tej wszechwiedzy wiecej, anizeli drugiemu.

Ten uniwersalizm umyslowy. e niczmiernic szerokie wi-
dnokregl, ktore obejmowali obaj mysliciele, zrodzily 1 obu
tenn sam kierunek, tworzacy drugi wspélny im rys.

Tvm drugim ryvsem jest ched i potrzeba godzenia prze-
clwiefistw, wyrdwnywania sprzecznosci, usowania lego, co
dzieli, a szukania tego, co laczy. Wszystko roziunied. znaczy
wszystko przebaczad: ta zasada zyciowa, przclozona na je-
zyk badan naukowych, brzmi: wszystko rozumied, zhaczy
gic z gory nie potepiad. Zasady tej ohaj fifozofowie wiernie
przestrzegali w swyel poszukiwaniach 1 w formowaniu swych
pogladdw. Nie potepiajac z gory zadnewo twierdzenia, lecz
badajac wszystkie pomysly bez uprzedzeii, umocnili sie w prze-
konaniuktéremu jasny dali wyraz, Ze wszedzie rozsiana jest
prawda, Zc¢ niema tak niedorzeczonego twierdzenia, w kio-
remby nie mozna odkryé jakiegos jei ziarenka. 1 ciekawa rzecz:
od tej zasady w jeduyin kierunku spotykamy u Leibniza prze-
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ciez wyijatek: gdy mowi o systemie Spinozy, nie moze zna-
lesé do$é siluych wyrazéw potepienia. Spencer réwniez ma
swojg béte noire: jest nia poglad socyalnej demokracyi na
ustroj spoleczny. A oba te wyiatki, to kierunki antiindywidua-
listyczne! _

~ Poza tent jednak wszedzie przebija sie wyrazna i calkiem
$dwiadoma dazno$é do jednoczenia i godzenia, nawet w tych
samych u obu myéslicieli sprawach. Obaj pragna pogodzi¢ em-
piryzm z aprioryzmem, Leibniz zapomoca teoryi, streszczo-
nej w zdaniu, iz niema nic w rozumie, czegoby nie byio przed-
temt w zmystach, z wyjatkiem samego rozuimnu; Spencer zapo-
moca teorii oddziedziczonych po przodkach form myslenia.
zdobytych przez tych przodkdw empirycznie. Obaj przyimuja
nieskoficzony szereg stopniowo cotaz wyzej rozwinigtych
istot, aby tym sposobemn powiazaé z sobgq najwyzsze i najniz-
sze formy bytu w mys$l zasady ,natira non faciv saltus®, Obaj
twierdza, a w tem moZe najsilniej przebija sie ich tendencya
koncyliatorska, ze wiara religijna i wiedza nankowa sa réw-
nouprawnionemi dziedzinami ducha ludzkiego, Ze zgodnie obok
siebie istnied moga i powinny, wzajemuie sie uzupelniaiac w za-
spakajaniu  najZywotniejszych i najszczytnieiszych potrzeh
umystu ludzkiego.

Kto tak goraco pragnie i usilnie stara sie powigzal z sobg
i zjednoczyé rzeczy i poglady przynajmniej na pierwszy rzut
oka sprzeczne i przynajmniej na pozdr sobic wrogie, ten musi
byvé ozywiony nadzieja, ze mimo przeszkody, tkwigce w na-
turze ludzkiej i zewnetrznych okolicznosciach. takie pogodze-
nie i wyréwnanie przeciwiefistw okaze sic ostateczuie rzecza
mozebna. Musi by¢ iednem sfowem optymista. To tez praw-
dziwymi optymistami byli obaj filozofowie.

To trzeci ich rvs wspdlny. Leibniz nie tylko wierzy, Ze
ten Swiat jest najlepszy ze wszystkich Swiatow mozliwych,
lecz jest zarazem przekonany, ze dla kazdego czlowicka stoi
otworem droga do coraz wiekszego szozescia, a ta droga jest
ustawicziie doskonalenie wiadz duchowych. Stad ta daznosé
do o$wiccania siebie 1 innych, dazno&é identyfikujaca sie z pra-
cq nad szczeSciem wiasnem i cudzem, Z owych 1o czasow da-
tuje sie wyznawany dzisiaj niemal bez wyjatku przez wszyst-
kie cywilizowane spoleczefstwa dogmat, Ze, oSwiccajac sze-~
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rokie warstwy, przyczyniamy sie tem samem do ich uszcze-
sliwienin. A Spencer, ¢zyZ nie powiada nam, Ze stopniowy,
nieomylny rozwoj, odbywajacy sie wedlug okreslonveh przez
niego praw ewolucyi, doprowadzi ludzkos§é do zupetlhego
szczescia? Szezescie bowiem polega na doskonalem przysto-
sowaniu sie do warunkdw bytu; wszelki zas rozwdj ku temu
celowi dazy i do niego nas zbliza; skoro wiec jednostka ludz-
ka i cale spoleczensiwa beda doskonale do swarunkdéw bytu
przystosowane, zniknie wszelkic zlo 1 nieszczeScie, bedace
wylacznie wynikiem przystosowania niedoskonaltego. Wiedy
ustanie walka miedzy jednostkq jedna a druga, wtedy prze-
stana sie ScieraC interesy jednosiek i spoleczeristwa. wtedy
nie bedzie przeciwienstwa miedzy egoizmem 1 altruizmem;
ucichna zale, znikma cierpienia.

By tak pogodnie spogladaé w przyszlosé, trzeba byé opiy-
mista; by by¢ optymista, trzeba wierzyé, ze to, co dzisiaj wal-
czy i Sciera si¢c z soba, da si¢ pogodzié; by w to uwierzyé,
trzeba ogarnia¢ okiem rzeczy, ktére gleboko w nie wnikaja-
cemn duchowi objawiaja, iz whrew pozorom sz zgodnie obok
siebie istniejacemi czynnikami jednego wielkiego, wszechbyt
obejmuiacego Swiata.

Dar takiego pogladu na rzeczy i na $wiat posiadali Leib-
niz i Spencer. Wiem, Ze, mimo wskazane podobiefistwa, zacho-
dza miedzy obu mySlicielami wielkie, niekiedy bardzo wielkie
réznice. Ale sa oni przeciez duchami bratnimi. Albowiem po-
dobiefistwo miedzy nimi polega nie na rysach drugorzednych
1 powierzchownych, lecz tkwi w tem, co stanowi podstawe
i Zrodlo kiernnku filozofowania a zarazem o nim decyduje.
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